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Peut-on restaurer les sols ?
Evaluation d’une opération de transfert sur les
propriétés physiques, hydriques et la pédogénese.
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CONTEXTE

Contexte et objectifs :

- Fuite hydrocarbures (2009) et restauration en plaine de Crau
(2011) :

- Impacts des mesures de restauration (transfert de sol) sur la
pédogénese via des profils de sol, des analyses chimiques (IMBE)
et les propriétés hydrigues et physiques (EMMAH).

=>» Les sols transférés présentent-ils les mémes caractéristiques que
ceux de |a steppe de référence ?
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Site d’étude

La steppe de la Crau - 5.5 ha détruit par une fuite de pétrole

7 ao(t 2009 = fuite de pétrole de 4700m3 déversés a la surface du sol,
dans le sol et dans la nappe phréatique d’une steppe méditerranéenne




METHODES

Transfert de sol: Organisation des principaux horizons du sol

Transfert de
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RESULTATS
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DISCUSSION

Message principal :

- Aucun traitement ne permet la restauration des propriétés physico-
chimiques et hydrologiques du sol méme apres 5 années.

- absence d’échanges entre les différents horizons pédologiques
pourrait hypothéquer sur le long terme la réussite de cette opération
au niveau de la végétation (Bulot et al., 2014).

- Tester la réintroduction d’espéeces « ingénieur de I'écosysteme » :
fourmis moissonneuses (theses T De Almeida) ou vers-de terre
anéciques pour reconnecter (galeries, brassage du sol) les différents
horizons mis en place dans la zone restaurée.




- Points Forts :

=>» Approche complémentaire entre suivis physico-chimiques et
hydriques.

- Points faibles :

=» Pas de réussite a la candidature ANR.

= Méthodologie : forte variabilité des propriétés hydrodynamiques
= nombre de réplicats 77

- Perspectives :

=>» Tester impact de l'introduction d’espéces ingénieures de
I’écosysteme (These De Almeida, en cours).
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